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Le mécanisme d’Appel d’offres simplifié (AOS) sur les installations de moyenne puissance a été mis en
place en 2011 par le ministere de I'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie. Ce mécanisme
vise a atteindre les objectifs de puissance installée fixés par le ministére en accordant des tarifs d’achat de
I'électricité pouvant étre supérieurs au tarif reglementé hors appel d’offres. Le tarif moyen décerné aux
lauréats est donc un bon indicateur de I'état du marché, tant du point de vue du co(t de revient des
installations que pour étudier I'intensité de la concurrence.

Nous analysons ici les résultats de la tranche 1 de I’AOS 2015, publiés le 16 Mars 2016. Cette procédure
est |a troisieme série d’AOS sur ce segment, qui fait suite a 145 MWc sur 5 périodes en 2011-2012, puis a

120 MWc sur 3 périodes en 2013-2014.

PERIMETRE DES AOS

Puissance

Type

Notation : prix (20 pts) + évaluation carbone (10 pts).

2011 - Tranche 1
2011 - Tranche 2
2011 - Tranche 3
2011 - Tranche 4
2011 - Tranche 5
2013 - Tranche 1
2013 - Tranche 2
2013 - Tranche 3
2015 - Tranche 1

100 - 250 kWc
Toitures photovoltaiques

Mars 2012
Aot 2012
Fév. 2013
Fév. 2013
Mai 2013
Fév. 2014
Juin 2014
Nov. 2014
Mars 2016

44,6 MWc
20,9 MWc
18,6 MWc

IMIN ST

30,9 MWc
29,9 MWc
40,2 MWc
40,7 MWc

IMIN 02T

40,7 MWc
80,2 MWc

T10C SOV

€10C SOV

Puissance attribuée

80,2 MWc

(100 GWh/an soit la consommation de 45 000 foyers)

Tarif d’achat moyen

o  Evolution depuis 'AOS 2011-1
Soit une évolution annuelle de

Date limite dépo6t des candidatures

139 €/MWh

-39%
-12%

21/09/2015

Certains acteurs affichent un taux de conversion de

leurs candidatures supérieur a 90%,

Les installations sur batiments agricoles représentent la

majorité des lauréats,

Initialement prévu pour 40 MWc, le doublement de
I'appel d’offres en ciblant sur ce type d’implantations a

donc été un succes.
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LAUREATS AOS 2015 - TRANCHE 1

PUISSANCE A INSTALLER PAR ACTEUR v Résultats publiés le 16 Mars 2016

* 8 acteurs combinent un total de 40,3 MW, soit SOURCE : ANALYSE FINERGREEN @
plus de la moitié du volume total de I'AOS.
100%
*—
) * 2 acteurs ressortent avec prés de 20% du
10% volume total capté par CAP VERT ENERGIE ET e AR 90%
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* Une quarantaine de lauréats se partagent les sose

o 80,2 MWc de I'appel d'offres en 349 projets.
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: " » 30%
3% 3% 3o * Treize développeurs ne sont lauréats que
% .
2% 2% l d’un seul projet |
2% 20%
1%
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*7,5 MWoc n'ont pas été attribués dans le cadre de cette analyse car les développeurs n’ont pas pu étre identifiés (personne physiques, promoteurs immobiliers, organisations publiques)
Merci de nous contacter si vous souhaitez apporter de nouvelles informations
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LAUREATS AOS 2013 - TRANCHE 1

PUISSANCE A INSTALLER PAR ACTEUR v Résultats publiés le 27 Février 2014

SOURCE : ANALYSE FINERGREEN @

100%

13%
* 6 acteurs combinent un total de 21,1 MW, soit 90%

plus de la moitié du volume total de I'AQS.

—
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Leeett m— Puissance (MW) o

Leenttt ++ e+ Puissance cumulée lauréate

50%

40%
* Une vingtaine de lauréats se partagent

les 40,2 MWec de |'appel d'offres, a
travers 177 projets.

30%

3%
20%

10%

*7,3 MWoc n'ont pas été attribués dans le cadre de cette analyse car les développeurs n’ont pas pu étre identifiés (personne physiques, promoteurs immobiliers, organisations publiques)
Merci de nous contacter si vous souhaitez apporter de nouvelles informations
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LAUREATS AOS 2013 - TRANCHE 2

PUISSANCE A INSTALLER PAR ACTEUR

v Résultats publiés le 27 Juin 2014

SOURCE : ANALYSE FINERGREEN @

* 3 acteurs combinent un total de 20,5 MW, soit

T plus de la moitié du volume total de I'AOS.

18%
18% .
.....,.---"" s Puissance (MW)
14% EURSTIlLA
--.o"...-.- ------ Puissance cumulée lauréate
* Une douzaine de lauréats se partagent
I'essentiel des 40,7 MWoc de I'appel d'offres,
. répartis sur 193 projets.
3% o
I I I I '

TECHNIQUE TENERGIE ARMORGREEN SOLEWA LANGA ENERJIT SOLEIL DU SUD ARKOLIA SUN'R URBASOLAR QUADRAN
SOLAIRE ENERGIES

100%

80%
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*7,4 MWc n'ont pas été attribués dans le cadre de cette analyse car les développeurs n’ont pas pu étre identifiés (personne physiques, promoteurs immobiliers, organisations publiques)
Merci de nous contacter si vous souhaitez apporter de nouvelles informations
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LAUREATS AOS 2013 - TRANCHE 3

PUISSANCE A INSTALLER PAR ACTEUR v Résultats publiés le 17 Novembre 2014

SOURCE : ANALYSE FINERGREEN @
100%
15% * 6 acteurs combinent un total de 20,6 MW, soit - L
ety — Puissance
? plus de la moitié du volume total de 'AOS.
== eeee Pyissance cumulée lauréate o=
12% AR e
ssnsse® Pk eanwanseeseiine 70%
T 60%
o -
* Une quinzaine de lauréats se partagent il
. 6% oo I'essentiel des 40,7 MWec de |'appel d’offres
o% répartis sur 217 projets. 30%
. 20%
I I I X
METHODE GENERALE DU TECHNIQUE AGRISOLEIL 87 ECOSOLAIRE ARMORGREEN SOLELEC (36) LUXEL SOLEWA URBASOLAR ARTESOL EMERAUDE
CARRE SOLAIRE SOLAIRE

*11,9 MWc n'ont pas été attribués dans le cadre de cette analyse car les développeurs n’ont pas pu étre identifiés (personne physiques, promoteurs immobiliers, organisations publiques)
Merci de nous contacter si vous souhaitez apporter de nouvelles informations
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REPARTITION GEOGRAPHIQUE

NORD-OUEST :

Présence d’acteurs locaux bien
implantés

GHI = 1185 kWh/m?

moyen

+ 8 MWc / potentiel

[ 6 |
7_2%

Corse et
DOM-TOM

SUD-OUEST :

Bien développé, en particulier
Limousin et Poitou-Charentes
GHI = 1318 kWh/m?

moyen

+ 34 MWec / potentiel

Sources : CRE, Analyse Finergreen

NORD-EST :
Potentiel sous-exploité
GHlpoyen = 1175 kWh/m?

-26 MWc / potentiel

SUD-EST :
Tres développé, en perte de
vitesse, sauf Rhone-Alpes qui
rattrape son retard

GHI = 1420 kWh/m?

moyen

- 2,5 MWc / potentiel

=

Puissance a installer (MW(c)
Part du volume total (%)

Evolution part du volume total
entre AOS 2011 et 2015

Ecart a la courbe de tendance
pondérée (Cf. pages suivantes)

0% +75%

Concerne l'ensemble des AOS (2011,
2013, 2015), soit une puissance totale
attribuée de 347 MW.

La France est classiqguement divisée en
deux parties : les régions Sud qui
concentrent 83% des lauréats des AOS
et le Nord qui ne dispose que de 15%
des volumes des AOS.

Une dichotomie existe aussi entre les
régions Ouest les plus dynamiques
depuis la mise en place des AOS et les
régions Est qui au Nord disposent d’un
potentiel sous exploité et au Sud ont
concentré la majorité des projets
attribués lors du lancement des AOS.
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REPARTITION GEOGRAPHIQUE

Sources : CRE, Analyse Finergreen LEGENDE

° Puissance a installer (MWCc)
Evolution part du volume total
entre AOS 2011 et 2015

l:. Ecart a la courbe de tendance
pondérée (Cf. pages suivantes)

-130% 0% +130%

PUISSANCE ATTRIBUEE (MW)

A NOTER

¥ Les régions colorées en vert sont
les « bons éleves », ou le volume
des AOS attribué est supérieur au
volume qui devrait leur étre
attribué compte tenu du gisement
solaire existant dans ces régions.

' |

DOM-TOM B
v A linverse, les zones en rouge

correspondent aux régions dont le
gisement solaire est sous-
exploitée. Celles-ci pourraient
disposer de volume des AOS plus
importants au regard de
I'ensoleillement local.
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DENSITE DES LAUREATS ET GISEMENT SOLAIRE

Densité des lauréats (kW/km?)

2,50 A
2,00 +
) Languedoc-
Poitou-Charentes Roussillon  .*
39 MW 1MW Courbe de
1,30 1 g tendance
pondérée
1,00 4 Alsace
2 MW
Bretagne
8 MW
0,50 A
Haute Normandie
3 MW
v Bourgogne €Y
L 4 MW L
0,00 ] . . . ; .
1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600

Gisement Solaire GHI (kWh/m?/an)

1700

La densité des lauréats (en
ordonnées) permet de
mettre en évidence le
volume des AOS attribué

rapporté a la taille des
régions.

Ainsi, plus une région
concentre des projets

lauréats sur son territoire,
plus elle disposera d’un
cercle important

Le gisement solaire (en
abscisses) met en exergue
I'ensoleillement moyen de
chaque région.

On constate qu’en dessous
d’'un gisement solaire de
1 200kWh/m?, trés peu de
projets parviennent a
proposer un tarif de vente
d’électricité compétitif
excluant de facto certaines
régions du développement
de I'énergie solaire.

FINERGREEN | CONSEIL EN FINANCEMENT DE PROJETS ENERGIES RENOUVELABLES

11



DETAIL DES RESULTATS PAR REGION

CUMUL AOS 2011 AOS 2013 AOS 2015 - Tranche 1 Relation au gisement solaire

Puissance (MW) Quote Part  Cumulé P (MW) QP (%) P (MW) QP (%) P (MW) QP (%) GHI* (kWh/m?) D (kWc/km?)  Pr/Pth |AP**(MW)
France 346,6 144,8 121,6 80,2 1279 07
Moité Sud 286,2 83% 1236 85% 94,7 78% 68,0 85% 1369 1,1 | 18% 31,2
PROVENCE ALPES COTE D'AZUR 65,3 19% 19% 34,3 24% 18,7 15% 12,3 15% 1580 21 | 17% 94
MIDI-PYRENEES 48,1 14% 33% 15,1 10% 17,4 14% 15,6 19% 1360 1,1 | 11% 47
LANGUEDOC-ROUSSILLON a4 13% 46% 21,2 15% 12,2 10% 11,0 14% 1480 16 il 15% 59
POITOU-CHARENTES 39,4 11% 57% 14,8 10% 16,2 13% 8,3 10% 1280 15 133%| 22,4
AQUITAINE 27,9 8% 65% 11,1 8% 11,5 9% 53 7% 1320 07 Il -169% -53
AUVERGNE 22,5 6% 71% 12,5 9% 7,2 6% 2,9 4% 1280 09 132% 54
LIMOUSIN 21,7 6% 78% 8,9 6% 6,4 5% 6,4 8% 1260 1,3 1121% 11,9
RHONE-ALPES 16,9 5% 83% 5,7 4% 5,0 4% 6,2 8% 1350 04 -58% -233
Moitié Nord 55,6 16% 16,5 11% 26,9 22% 12,2 15% 1122 [ 02 " -30% -31,2
PAYS DE LA LOIRE 231 7% 89,3% 5,7 4% 9,8 8% 7,6 9% 1230 07 4% 81
CENTRE 11,4 3% 92,5% 36 2% 6,9 6% 08 1% 1210 03 -26% -4,0
BRETAGNE 7,6 2% 94,7% 0,8 1% 4,9 4% 1,9 2% 1150 03 67% 31
BOURGOGNE 41 1% 95,9% 2,2 2% 1,4 1% 0,5 1% 1230 01 -72% -10,6
HAUTE NORMANDIE 2,7 1% 96,7% 03 0% 2,1 2% 0,2 0% 1130 02 137%] 16
BASSE NORMANDIE 1,6 0% 97,2% 0,2 0% 0,9 1% 0,5 1% 1140 01 -29% 07
ALSACE 1,5 0% 97,6% 1,3 1% 0,0 0% 0,2 0% 1175 02 -29% -06
CORSE 1,4 0% 98,0% 0,9 1% 0,5 0% 0,0 0% 1550 02 -90% -13,1
LORRAINE 0,6 0% 98,2% 0,6 0% 0,0 0% 0,0 0% 1150 0,0 -84% -33
CHAMPAGNE-ARDENNE 0,5 0% 98,3% 0,0 0% 0,2 0% 03 0% 1150 0,0 -89% 38
FRANCHE COMTE 0,5 0% 98,5% 0,5 0% 0,0 0% 0,0 0% 1230 0,0 -949% 71
ILE DE FRANCE 0,4 0% 98,6% 0,2 0% 0,2 0% 0,0 0% 1150 0,0 -82% -1,6
NORD PAS-DE-CALAIS 0,2 0% 98,6% 0,0 0% 0,0 0% 0,2 0% 1090 0,0 128% 09
OUTRE-MER 4,7 1% 1,4% 4,7 3% 0,0 0% 0,0 0%

*Uirradiation globale horizontale (GHI)

Les moyennes régionales utilisées ici
sont des approximations s’appuyant
sur l'agglomération des données de

attribuée a cette région compte tenu
de l'ensoleillement existant dans cette
région

est une bonne mesure de nombreuses stations. _

I’ensoleillement, cependant d’autres *%AP : Corres . . Sur: ) les  graphiques en page.s

paramétres influencent le rendement p_ond a la (illfference pre’cedentt?s,. le AP re\lat|f

des centrales (configuration de entre la puissance réellement (Preel/l?theorlqtfe) corresp(?nd a la
attribuée a une région et Ila coloration des différentes régions.

I'installation, ombrages, ...).

puissance théorique qui devrait étre
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ANALYSE GEOGRAPHIQUE - CONCLUSIONS

PARTAGE REGIONAL

LANGUEDOC-
ROUSSILLON
13%

POITOU-
CHARENTES
11%

MIDI-
PYRENEES
14%

AQUITAINE
8%
AUVERGNE
6%
PROVENCE
ALPES COTE LIMOUSIN

6%
RHONE-ALPES
5%

D'AZUR
19%

Moitié Nord
(+DOM TOM)
17%

wvuu e

Mer 1%
A no/
s Basse Normandie 0%

Haute Normandie 1%
Bourgogne 1%
Bretagne
2%

Centre 3%

Pays de la Loire 7%

Une concentration des projets dans les régions du Sud

v 83% des projets lauréats sont localisés dans le Sud.
v Seulement 15% des projets dans le Nord.

¥ En dessous d’un ensoleillement de 1 200kWh/m?, il devient difficile
de faire émerger des projets rentables.

Un dynamisme important dans les régions de I'Ouest

v Les régions de I'Ouest représentent aujourd’hui 58% des lauréats
contre 41% en 2011

v Cette progression tient a deux facteurs : i) le dynamisme de certaines
politiques régionales (ex: Poitou Charentes) et ii) la présence d’acteurs
locaux dynamiques.

Un potentiel dans les régions de I'Est

¥ Un potentiel de développement qui reste inexploitée dans les régions
du Nord Est en raison d’un manque d’acteurs territoriaux. Ces régions
pourraient accueillir 26 MWc de projets solaires complémentaires
par rapport a leur situation actuelle

¥ Compte tenu de son ensoleillement, la Région Rhone-Alpes pourrait
installer 23 MWc de projets solaires issus des AOS. Son
développement s’est bien accéléré puisque la région représente
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aujourd’hui 8% des AOS contre 4% en 2011.
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